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CIHEAM - Options Mediterraneennes

Chapitre deux

La question de la pluriactivité
en Algérie, en France, au Portugal et en Tunisie

Naceur BOURENANE (Algérie), Pierre CAMPAGNE (France),
Agostihno CARVALHO (Portugal), Mohamed ELLOUMI (Tunisie).

La pluriactivité et I'agriculture a revenus extérieurs telles qu’elles sont décrites ci-aprés dans les zones
étudiées, sont apparues dans des contextes historiques, géographiques et socio-économiques nationaux
trés différents. On peut cependant repérer déja a ce niveau national un certain nombre de similitudes qui
permettront d’expliquer en partie les invariants mis a jour plus tard avec I'analyse des zones.

Il a donc paru utile de décrire rapidement les quatre contextes nationaux dans lesquels se sont développées
la pluriactivité et I'agriculture a revenus extérieurs. Leur comparaison permetira alors de tirer quelques
enseignements utiles pour notre démarche.

Les études nationales de la pluriactivité sont nécessairement d’abord statistiques. Celles-ci sont élaborées
en général & partir d’'une approche globale soit de 'agriculture, soit de I'emploi. Cela veut dire que la
pluriactivité n'est jamais abordée comme un phénoméne ayant sa consistance propre. Les informations la
concernant sont donc souvent partielles et parfois inexistantes comme c’est le cas pour 'Algérie. De plus
elles varient dans le temps avec l'importance qui lui est donnée. Enfin elles souffrent des difficultés
conceptuelles propres a I'analyse du phénoméne. Deux d’entr'elles méritent d’étre signalées :

- Dans les classifications, on a tendance a considérer les ménages comme professionnellement
homogeénes. C'est ainsi qu’'un ménage est considéré comme agricole & partir du moment ol son chef se
déclare agriculteur, méme si I'activité des autres membres de sa famille n'a rien a voir avec I'agriculture.

- Tous ceux qui ont une activité agricole sont considérés comme des professionnels de I'agriculture au
méme titre qu'un commergant I'est du secteur des services, etc. Or cette lecture fausse bien souvent la
réalité, la méme personne pouvant se déclarer, selon le type d’enquéte, dans un cas agriculteur et dans
I'autre ouvrier d’'industrie ou commergant.

Malgré ces carences, les données chiffrées exposées ci-dessous apportent déja un certain nombre de
précisions qui permettent de mieux “cadrer” le phénoméne de la pluriactivité dans les pays étudiés

I. Travail et revenus extérieurs en Algérie

Les données statistiques concernant la pluriactivité en Algérie sont pratiquement inexistantes. Cela est di &
un ensemble de raisons qui seront évoquées ci-aprés. On peut cependant, aprés avoir énoncé d’'une part
les définitions nécessaires a une approche de la pluriactivité, et le statut que posséde son analyse dans la
recherche, évoquer du point de vue qualitatif I'évolution de son contenu et les conséquences de son
existence sur certaines formes d’agriculture.
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1. Le travail extérieur

Par travail extérieur, nous désignons toutes les formes d’activités productives (directement rémunérées ou
non) exercées par les membres d’'un ménage exploitant, en dehors de la production végétale ou animale
qui justifient son identification en tant qu’exploitant agricole”. De ce point de vue, le travail artisanal &
domicile des femmes, tout comme le travail salarié a I'extérieur de I'exploitation ou le commerce (autre que
la vente des produits agricoles de I'exploitation) devraient étre inclus dans ce que nous appelons travalil
extérieur.

Dans le cadre de ce travail, on ne prendra en ligne de compte que les activités se déroulant a I'extérieur de
I'exploitation et du domicile familial.

2. Le travail familial en dehors des exploitations

Il est considéré traditionnellement comme un phénoméne marginal, intéressant principalement les
catégories les plus pauvres. A ce titre, il exprimerait une situation de rupture de I'équilibre économique et
social initial. 1l correspondrait de ce fait a4 un état provisoire qui ne saurait durer, a une situation transitoire
précédant la disparition a terme de Pexploitation agricole. De cette conception découle la fagon dont les
activités dites extérieures (activités non agricoles a domicile et activités hors exploitation) sont
appréhendées. L'analyse se limite traditionnellement & les considérer en tant qu'agrégats, au mieux en
termes d'emploi de la force de travail (nombre de personnes concernées, temps d’occupation...), plus
couramment en tant que source complémentaire de revenus.

Ainsi, 'approche des réalités et des significations de ce que recouvre Yexistence de ces activités en termes
de reproduction des ensembles familiaux concemnés, de stratégie et de rapports aux pouvoirs (tant interne a
la famille qu’externe a celle-ci), de division sociale du travail a I'échelle globale, n'est méme pas envisagée.
Pourtant, la persistance de ces formes de relations “inter-sectorielles” (au sens ol elles expriment
l'articulation entre diverses activités agricoles, commerciales, industrielies...), voire leur développement (au
moins depuis la fin de ia seconde guerre mondiale, pour ce qui concerne plusieurs pays du bassin
méditerranéen) aurait dd militer en faveur du dépassement de cette forme de “cécité intellectuelle™.

Dans le cas de I'Algérie, les statistiques nationales et les enquétes en milieu agricole ne rendent que trés
partiellement compte, voire pas du tout, de la pluriactivité des exploitants et des membres de leurs
ménages. Tout au plus trouve-t-on quelques indications sur la période récente, concernant la double activité

des chefs d’exploitation agricole?.
Pourtant les formes prises par ce phénoméne ainsi que son importance n'ont cessé d’évoluer.

3. Les origines de la pluriactivité en Algérie

Le travail extérieur des actifs appartenant a des exploitations agricoles familiales a connu une nette
tendance a la diversification durant les deux décennies écoulées. Cela est intervenu sous I'effet de la
politique développementaliste suivie par 'Etat algérien, notamment a I'occasion de la multiplication des
occasions de travail engendrées par un processus d'investissement soutenu de 1969 & 1979.

Traditionnellement, durant les périodes coloniales et celle qui les a immédiatement précédées, la
pluriactivité prenait surtout deux formes spécifiques :

- La premiére intéresse les exploitations agricoles pauvres. Elle consistait en I'exécution de travaux
agricoles occasionnels rémunérés. Ceux-ci correspondaient aux périodes durant lesquelles Ia réalisation du
travail agricole nécessitait la présence d’'une forte main-d’ceuvre sur de courtes périodes (récoltes, labours,
efc.) dans différentes régions du pays. Elle donnait lieu a des déplacements de populations relativement
importants, selon un mouvement déterminé par les conditions écologiques, le type d'occupation des sols et
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le niveau des relations techniques. Dans ce cas, la pluriactivité était rarement le fait d’'un individu spécialisé
au sein de la famille dans le travail extérieur. Elle intéressait tous les membres masculins des ménages
concernés. Des groupes de travailleurs relevant de la méme localité, souvent liés par la parenté, migrent
vers d'autres régions pour s'y employer, durant des périodes n‘excédant guére les deux mois (Haneteau,
Letourneux, 1873). Durant la période coloniale, ces mouvements de la force de travail constituaient la
réponse concréte a la majorité de la population agricole (celle qui n’a pas connu le phénomeéne de
I'émigration vers la métropole), aux processus de paupérisation et de prolétarisation en cours (Bourenane,
1982 ; Bourkhobza, 1986).

- La seconde, forme historiquement importante, concernait les grandes “tenes”, les “familles” riches
détentrices de moyens humains et matériels importants. Elle exprimait une forme d’investissement de
'espace urbain ou rural (lorsqu’a l'origine les fonds investis provenaient des villes) par les familles
économiquement et sociaiement puissantes. Elie recouvre principalement 'acquisition de commerces
urbains par les ruraux ou d’exploitations agricoles par les commergants ou les artisans des villes. Dans ce
cas, et bien que la propriété des biens puisse étre le fait du chef de famille, celui-ci semble avoir été
rarement et directement en situation de double activité. S'opére ici une division familiale du travail entre
ceux qui interviennent principalement sur I'exploitation et les autres.

Une telle situation n'est pas demeurée statique durant la période coloniale, et 'importance des activités en
dehors des exploitations est allée en s’accroissant. Cela est intervenu sous l'effet du développement
capitaliste colonial, des processus de différenciation économique, sociale et culturelle dont il était porteur,
ainsi que des réponses concrétes apportées dans ce cadre par les différents acteurs sociaux.

4. L’évolution de la pluriactivité depuis I'Indépendance

Au lendemain de I'indépendance, du fait de la politique étatique en matiére d'investissement productif, de
gestion de la force de travail et de répartition spatiale et sociale du revenu national (Bedrani), les anciennes
formes de la pluriactivité connaissent une évolution sensible, selon un processus complexe cerné dans ses
divers déterminants. Certains de ses caractéres les plus connus méritent d’étre rappelés :

- Une restructuration fonciére et organisationnelle des anciennes formes coloniales. Celle-ci a notamment
consisté dans le regroupement des anciennes exploitations et dans la reconduction a plus grande échelle
des formes de travail existantes. Elle a permis 'acces au statut d’ouvrier permanent d'un grand nombre
d’anciens salariés saisonniers et occasionnels.

- L'abandon des terres marginales par la population agricole, avec une forte migration vers les villes. Au
méme moment, 'émigration vers la France et vers 'Europe s'arrétait.

- Une multiplication sans précédent des possibilités d’emploi non agricole (& rémunération plus élevée et
plus stable en zone rurale) assortie d’'un accroissement du niveau général des revenus avec, pour résultat,
une diversification et une augmentation de la demande sociale en biens alimentaires et non alimentaires.
Celle-ci est d’autant plus variée et d'autant plus importante que la taille croissante® des ménages autorise
des économies d’échelle sur de nombreux postes budgétaires, alors méme que se généralise un modéle de
consommation alimentaire et non alimentaire de référence moins “austére” et beaucoup plus “occidental”.

Conjugué avec le recul de I'analphabétisme et les progrés en matiére de communication et de circulation
des hommes, cela a induit des modifications dans le systéme des activités, notamment avec l'apparition de
nouvelles “occupations” jusqu'alors inexistantes. Certains de ces changements ont fait 'objet d’'une mesure
statistique. D’autres, par contre, bien que socialement et économiquement importants, continuent d’étre
ignorés (le commerce de produits facturés importés de maniére illicite d’Europe et d’Asie du Sud-Est, par
exemple).

Trois traits majeurs caractérisent cette évolution :

- D’une part la (re)mise au travail salarial des femmes (surtout celles dgées de plus de 50 ans) et des
jeunes adolescents dans Fagriculture. Ce phénoméne avait disparu au lendemain de FIindépendance dans
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Trois traits majeurs caractérisent cette évolution :

- D'une part la (re)mise au travail salarial des femmes (surtout celles 4gées de plus de 50 ans) et des
jeunes adolescents dans 'agriculture. Ce phénoméne avait disparu au lendemain de I'lndépendance dans
les régions de forte colonisation. En effet, durant la décennie écoulée, on a vu progressivement ce type de
force de travail se substituer, dans différentes régions, a la main-d’ceuvre occasionnelle masculine.

- D’autre part, la croissance de I'emploi masculin rural dans le BTP et dans une moindre mesure dans
Findustrie.

- Enfin le changement du statut du salarié émigré en Europe, et plus particulierement en France: Celui-ci a
cessé d'étre un simple et “pauvre” travailleur, transférant des revenus monétaires pour assurer la survie de
sa famille. Il a eu tendance & devenir un agent d’approvisionnement des marchés locaux en biens
manufacturés correspondant a des besoins exprimés par les nouvelles couches urbaines ou certaines
catégories rurales. Du vétement & Fameublement ou au véhicule, en passant par la vache laitiére, tout un
commerce s’'est mis en place dans les zones d'émigration traditionnelies, transformant les ménages
agricoles vivant hier pour grande partie du travail de la terre, en ménages tirant aujourd’hui 'essentiel de
leurs revenus des lacunes et des faiblesses du systéme économique en matiére de production et de
distribution de biens de consommation durables, ainsi que de I'évolution du systéme des besoins potentiels
ou exprimés de la population, tant celle vivant dans les villes que celle restée dans les campagnes.

Ainsi, & P'envoi des mandats s’est substituée la circulation des personnes transportant toutes sortes de
marchandises & destination de 'Algérie. Une certaine spécialisation spatiale s’est méme opérée, la région
de Sétif, & I'Est, se spécialisant dans le matériel Hi-Fi, la proche banlieue de Constantine, encore plus a
I'Est, dans certains produits d’ameublement, etc. Du coup, les membres des ménages, y compris dans bon
nombre de cas les femmes, sont devenus partie prenante d'une circulation marchande, ayant pour objectif
de maximiser les entrées monétaires du ménage, indépendamment de toute autre rationalité4. Une
mentalité de spéculateur s’est ainsi fait jour ou s’est trouvée progressivement renforcée. Celle-ci n'est pas
sans conséquences sur le choix des activités ou des cultures & promouvoir dans 'agriculture. De ce point
de vue, le succés relatif enregistré par le maraichage, par la plasticulture, I'élevage bovin laitier ou, & un
moment, I'aviculture semi-industrielle découle de la méme logique. Aujourd’hui, avec la généralisation de ce
type de commerce a travers tout le territoire national, et I'évolution de la structure démographique de la
population algérienne émigrée en Europe®, on assiste & une autonomisation des activités de commerce vis-
a-vis de leurs circuits de financement traditionnels.

5. Les conséquences de la pluriactivité sur certaines formes d’agriculture

Ces diverses formes d’activité qui modifient toute la logique de fonctionnement et de reproduction des
exploitations agricoles prises en tant que telles sont loin d’étre reconnues et cernées. Elles sont, dans bon
nombre de cas, considérées comme des situations tout & fait marginales et conjoncturelles, voire
anormales, sur lesquelles il n'y a pas lieu de s’arréter ou qu'il faudrait combattre. De fait, la pluriactivité des
ménages et de surcroit la pluriactivité des chefs d’exploitation n'est guére statistiquement connue. Tout au
plus trouve-t-on, pour la période récente (1982/84), quelques indications chiffrées sur le nombre
d’exploitants déclarant, lors des enquétes périodiques sur I'emploi, exercer une occupation “secondaire”. Ce
faisant, on continue & tout ignorer de la structure de I'emploi & l'intérieur des ménages dont le “chef” s’est
déclaré occupé agricole. Une telle situation apparait paradoxale, lorsque le traitement des données
statistiques, selon les canevas classiques, tend a éclairer les bouleversements en cours, tels que le
vieillissement de la population occupée dans I'agriculture durant une longue période, le poids croissant du
BTP dans 'emploi masculin rural, etc.

Parmi les conséquences de I'évolution de la place et de la fonction de 'emploi agricole sur I'exploitation,

deux méritent d’étre signalées : la premiére concerne le rapport au travail du sol en général et sur
Pexploitation familiale en particulier, la seconde a trait au modeéle de consommation.
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maraichage ou a I'arboriculture fruitiére, au détriment des céréales destinées a la consommation humaine, &
la production animale et au détriment de la production végétale. Ce phénoméne se conjugue avec une
dévalorisation du travail agricole manuel en général et au sein de ce dernier, de ses formes occasionnelles
et saisonniéres. Celles-¢i sont laissées aux femmes et aux jeunes adolescents, ¢'est-a-dire & des catégories’
sociales jugées peu ou pas du tout productives et dans tous les cas socialement minorées.

Le deuxiéme aspect concerne I'évolution de la “demande” en biens de consommation courante. A ce
niveau, on observe une modification des “habitudes” de consommation tant alimentaires que non
alimentaires. Les biens d’origine industrielle occupent un poids plus important dans le budget des ménages
et une “homogénéisation” relative entre les modéles rural et urbain tend & s’opérer. De la forme sous
laquelle le sucre est consommé aux vétements, en passant par d’autres biens (tels que certains
composants du linge de maison), un rapprochement avec certaines catégories urbaines tend a s’opérer.
Cette évolution ne s’arréte pas, du reste, a ces seuls aspects. Elle les déborde pour concerner d’autres
dimensions, comme I'habitat (notamment au niveau des matériaux de construction utilisés, de Farchitecture,
etc.).

Les divers aspects qu'on n’a fait qu'évoquer ici, témoignent de I'importance qui devrait échoir a I'étude des
phénoménes de pluriactivité dans le cas de Pagriculture algérienne.

Il. - La pluriactivité en France
Depuis 1975, les données et les études sur la pluriactivité sont, en France, relativement nombreuses.

Cette abondance provient tout d’abord de la base statistique sur laquelle peuvent reposer les analyses de la
pluriactivité, qui s’est considérablement améliorée depuis 15 ans. En effet, on dispose maintenant, outre les
recensements généraux de I'agriculture qui ont lieu tous les 9 ans, le dernier datant de 1988, d'enquétes
périodiques sur la structure des exploitations agricoles, dont certaines comportent un volet spécifique sur
les problemes de “pluriactivité”. C’est le cas de I'enquéte effectuée en 1987 qui nous fournit donc les
données globales les plus récentes sur la pluriactivité. Elle avait été précédée d’'une autre enquéte
spécifique en 1976.

La multiplication des études sur la pluriactivité trouve aussi son origine dans la trés grande diversité du
phénoméne. Celle-ci interroge les chercheurs a plusieurs titres dans leur volonté d’expliquer une réalité qui
est en principe relativement simple du point de vue statistique®, mais qui se révele en fait extrémement
complexe dans ses manifestations et ses déterminants concrets (Brun, 1987).

La conjonction de ces deux phénoménes a d’abord abouti a une multiplication des définitions de la
pluriactivité et des éléments qui la composent ou la déterminent. C’est ainsi que le SCEES dans son
enquéte 1987 (SCEES, 1988), partage les 354 500 exploitations pluriactives en douze catégories, dont la
plus importante représente 27,5% des exploitations pluriactives alors que la plus faible représente encore
10 600 exploitations (3% de Fensemble).

Par ailleurs les différentes approches du contenu du phénoméne se sont aussi multipliées.

Tout d'abord, les différentes disciplines concernées ont chacune effectué des études leur permettant de
caractériser, de leur point de vue, le phénoméne de la pluriactivité. Mais ces différentes approches ont elles-
mémes provoqué des différences d'appréhension tenant cette fois-ci & Funité d’analyse.

On congoit ainsi facilement que les sociologues se soient intéressés les premiers & une analyse de la
famille alors que les agronomes demeuraient 4 l'intérieur de I'exploitation et que les économistes avaient
tendance a privilégier les interrogations sur I'origine, le montant et I'utilisation des revenus de chaque actif,
familial.
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Ces différences dans I'appréhension du phénomeéne se sont accentuées quand il s'est agi de Yexpliquer. En
effet, & la multiplicité des questions possibles qu’engendraient les différentes formes de pluriactivité,
s'ajoutaient pour chaque discipline les différentes approches théoriques mais aussi les différents terrains sur
lesquels s’appuyait la réflexion.

C’est sans doute Ia la troisieme difficulté que rencontre une présentation de la pluriactivité en France. En
effet, si celle-ci prend des formes trés diverses quel que soit 'espace rural ol elle se manifeste, il faut bien
admettre que I'on va rencontrer des formes dominantes selon les régions ou elle est observée. Les
chercheurs vont alors s’efforcer d’élaborer des typologies qui sont la plupart du temps le résultat d'un
croisement entre les formes de pluriactivité et les caractéristiques des espaces qui leur semblent les plus
appropriés & leurs hypothéses.

On va ainsi trouver un certain nombre de découpages dont la plupart sont pertinents et éclairent sans doute
de fagon appropriée une partie de la réalité. C'est dire que Pon est loin de ce que pourrait étre une théorie
générale de la pluriactivité en France, qu'il est sans doute trop t6t pour I'élaborer mais que la pérennité du
phénoméne laisse largement ouvert le champ des constructions explicatives.

Pour pouvoir présenter de fagon la plus simple possible 'essentiel de ce qu’est la pluriactivité en France,
nous allons tout d'abord exposer les principales données disponibles en distinguant une approche par
I'activité et une approche par le revenu. On pourra alors donner rapidement les principales explications
actuelles des pluriactivités en France avant de se poser la question des raisons le plus souvent évoquées
de leur diversité.

1. Caractéristiques des exploitations pluriactives
En 1987 la France dénombrait 354 500 exploitations qui avaient au moins une personne ayant une activite

non-agricole, sur un total de 981 700 exploitations (SCEES, 1988)7. Ces exploitations se répartissaient de
la fagon suivante :

Tableau 1 : Les exploitations pluriactives réparties selon le
type de pluriactivité
Catégorie de Effectif 1987 %o
de pluriactivité
Chef seul pluriactif 97 600 27,5
Conjoint seul 74 500 21
Un enfant du chef seul 72 500 20,5
Chef + conjoints seuls 36 500 10,3
Deux enfants du chef seulement 17 200 4.9
Chef + un enfant 12 700 3,6
Une personne autre que chef,
conjoint enfant 10 600 3
Autre cas 32 900 9,3
Total 354 500 100

Source : SCEES, Etuden® 279, novembre 1988.

Cette premiére répartition illustre déja de fagon importante la diversité des formes de pluriactivité. Elle
permet aussi de faire une premiére distinction importante entre les deux catégories sans doute les plus

Options Méditerranéennes



CIHEAM - Options Mediterraneennes

29

fondamentales d’exploitations pluriactives en France, celles dont le chef est pluriactif, qui sont au nombre de
146 800 soit 41,4%, et celles qui connaissent une pluriactivité appelée souvent “pluriactivité familiale” en ce
sens qu’elle concerne les autres membres de la famille.

Dans cette deuxiéme catégorie, il faut bien entendu mettre a part les exploitations ou le conjoint est pluriactif
(110 000 soit 31,3% ) mais faire remarquer également que dans 28,9% des exploitations pluriactives, il y a
au moins un enfant qui a une activité non-agricole.

Cette structure a sensiblement évolué depuis le dénombrement précédent des exploitations pluriactives qui
date du recensement général de 'agriculture (RGA) de 1979. Outre le fait que le pourcentage de ces
exploitations par rapport a Fensemble a sensiblement baissé (36,1% contre 39,5 en 1979), on note une
augmentation importante des exploitations dans lesquelles le conjoint a une activité non agricole, qui
représentent 31,2% des exploitations pluriactives contre 20,2% en 1979. Mais la progression du travail du
conjoint est encore plus remarquable si 'on ne prend en compte que la pluriactivité familiale. Les
exploitations ou seul le conjoint exerce une activité non agricole représentaient a peine 10% des
exploitations pluriactives en 1979. Elles représentent 21% de ces exploitations en 1987 et leur nombre a
progressé de 38% pendant la méme période.

La répatrtition dans I'espace des exploitations pluriactives est trés inégale comme le montrent les cartes ci-
apres qui permettent également la comparaison entre 1979 et 1987.

Exploitations dans lesquelles, en 1987 :
en 1979 :
Au moins une personne Au moins une personne
a une activité non agricole a une activité non agricole

En %
25429
30a34
35a39

40 a 44

[ ]
L]

B8

50 et plus
Moyenne : 39,5 % _ Moyenne : 36,1 %
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Pour 100 exploitations ol au moins une personne a une activité non agricole :

Le chef seul est double actif Le conjoint seul a une activité

non agricole (double actif ou non)

En %

] 20

30434

(—___—_] 35a39

40 et plus

En %

[:j Moins de 10

10614

15 et plus

Moyenne : 34,3 % Moyenne : i0,7 %

Pour 100 exploitations ol au moins une personne a une activité non agricole :

Le chef seul est double actif Le conjoint seul a une activité

non agricole {double actif ou non)
145

En % En%

1: 20424 o Moins de 15
-] asaw AT | 15619
S 30 et plus p 20 & 24

25 et plus

Moyenne : 27,5 % Moyenne : 21 %

Comme on peut le remarquer les différences entre les deux périodes se sont pas significatives, puisque 'on
observe une baisse quasi générale de la pluriactivité globale sur ensemble du territoire qui s'accompagne
d’une hausse, elle aussi générale, de la pluriactivité des conjoints.

Par contre les différences régionales méritent d’étre notées. Elles sont trés importantes en ce qui concerne
la pluriactivité générale, puisque celle-ci part (en % de I'ensemble des exploitations) de 25,8 ‘j/o en lle de
France pour aller jusqu’a 56,7 % en Alsace, et la pluriactivite des conjoints (de 8,4 % en Alsacg 434,8%en
lle de France). Efles sont au contraire de peu d'importance en ce qui concerne la pluriactivité du chef seul
(de 21,6 % en Bretagne & 33% en Languedoc-Roussillon) et ont tendance & diminuer entre les deux
périodes.

Options Méditerranéennes



CIHEAM - Options Mediterraneennes

31

France pour aller jusqu’a 56,7 % en Alsace, et Ia pluriactivité des conjoints (de 8,4 % en Aisace & 34,8 % en
lle de France). Elles sont au contraire de peu d'importance en ce qui concerne la pluriactivité du chef seul
(de 21,6 % en Bretagne a 33% en Languedoc-Roussillon) et ont tendance a diminuer entre les deux
périodes.

Comme on le verra ci-aprés les explications de ces différences sont nombreuses et parfois contradictoires.
Les unes en effet vont s’appuyer presqu'exclusivement sur 'histoire de I'agriculture de la région et son
évolution face a celle de l'agriculture frangaise et européenne en général. D’autres vont au contraire
privilégier des explications extra-agricoles et principalement celles qui touchent aux problémes de Femploi
non-agricole. La diversité est 1a de toute fagon pour montrer combien ce phénoméne est multiforme et
combien il faut étre prudent pour en expliquer les causes et prévoir son devenir.

Tableau 2 : Les exploitations pluriactives réparties selon la SAU
Taille de Total Exploitations %
SAU exploitations pluriactives

1987 (milliers) 1987 (milliers)
Moins de 1 70,0 29,9 42,7
142 59,2 24,8 41,8
2a5 106,8 49,4 46,2
5a10 107,2 457 . 426
10220 174,7 62,6 358
20435 188,9 ‘ 57.4 304
35a50 110,1 31,4 285
50 a2 100 124,4 38,9 31,2
100 et plus 40,3 14,4 35,7
Total 981,7 . 3545 36,5

Source : SCEES, 1987.

Si 'on analyse maintenant les différences de taux de pluriactivité selon la taille des exploitations, on aurait
pu s'attendre a des différences importantes entre les petites et les grandes exploitations. Le tableau ci-
dessous montre que ces différences sont faibles.

Cette relative homogénéité se retrouve si I'on raisonne en terme de MBS® puisque la MBS moyenne des
exploitations pluriactives est de 24 000 ECUs en 1987 alors que celle de I'ensemble des exploitations est
de 26 600 ECUs. Il faut cependant noter des différences importantes selon le type de pluriactivité. Ainsi, la
MBS moyenne des exploitations ol les deux conjoints sont pluriactifs est de 13 000 écus alors que celle ou
seul le conjoint, inactif sur Pexploitation, exerce une activité non-agricole atteint 34 200 ECUs soit 30% de
celle de I'ensemble des exploitations.

La répartition des différents types d’exploitationsr pluriactives selon I'Orientation Technico-Economique
(OTEX) ne donne pas d’éclairage significatif permettant d’expliquer une quelconque fréquence d'une OTEX
pour tel type de pluriactivité.

Par contre en croisant 'ensemble de ces caractéristiques on peut aboutir & une typologie plus contrastée
qui montre bien qu’il faudrait plutét parler de pluriactivité au pluriel tant on a affaire & des phénoménes
finalement trés différents. C’est ce que fait le SCEES en présentant les résultats de son enquéte 1987
(SCEES, 1988). On peut en effet distinguer principalement 5 grands types d’exploitations pluriactives,
classées ici “par ordre croissant d’imporntance économique”. '
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- Les exploitations ot le chef seul est double actif sont également pour prés des deux tiers d’entre elles des
exploitations ou l'activité agricole est considérée comme secondaire, leur MBS étant inférieure de 25% a
celle de I'ensemble des exploitations. Leur chef est légérement plus jeune que la moyenne des chefs
d'exploitations pluriactives.

- Les exploitations ol le conjoint seul est double actif sont dirigées par des chefs jeunes dont la moitié sont
des femmes. lIs fournissent environ 20% du travail total engagé sur I'exploitation.

- Les exploitations ot seul un enfant du chef exerce une activité non agricole ont une MBS supérieure 3 la
moyenne, sont dirigées par des chefs agés ayant une famille nombreuse, ce qui fait que I'absence de
'enfant exergant une activité non-agricole n’a pas d’incidence sur la marche de 'exploitation.

- Les exploitations ou le conjoint seul a une activité non-agricole et est inactif sur 'exploitation sont dirigées
par des chefs jeunes. Elles ont la MBS la plus élevée de toutes les catégories. “L’activité des conjoints (y)
est indépendante, non liée aux contraintes de I'exploitation, comme cela se rencontre le plus fréquemment
dans 'ensemble des ménages (non agricoles)”.

Cette description rapide des exploitations pluriactives va permettre maintenant d’analyser P'activité non-
agricole des pluriactifs et les revenus qu’ils en tirent.

2. L'activité et les revenus non-agricoles des pluriactifs

En 1987 la population agricole familiale totale agée de plus de 15 ans était de 2 666 900 individus. 2 087 900
d’entre eux étaient en activité, dont 490 700 “pluriactifs” soit un peu moins du quart, I'effectif des pluriactifs
comportant a la fois les doubles actifs (275 700) et les actifs non agricoles n’exergant pas d’activité agricole
(214 900) (SCEES, 1988). ‘

La profession la plus souvent exercée par les chefs d'exploitation doubles-actifs était largement celle
d’ouvrier (41,7% des cas) lorsqu’elle représentait la profession principale. Dans le cas d’'une activité
secondaire, les exploitants agricoles partageaient leurs choix principaux entre la profession d’artisan et de
petit commergant (22%) et une “activité avec simple indemnité” (21,1%).

Les conjoints des chefs d'exploitation étaient principalement ouvriers (44,9%) lorsqu’il s’agit de 'homme et
employé (31,8%) lorsqu'il s'agit de la femme. Le tiers d’entre elles est d'ailleurs salarié de I'Etat ou des
collectivités locales. On retrouve les mémes prédominances lorsqu'il s’agit des autres membres de la famille
avec un taux de 64 % d’ouvriers pour les hommes et de 37,8% d'employées chez les femmes. Quelle que
soit la position dans la famille (chef, conjoint ou membre) le statut de salarié est largement prédominant
puisqu’il représente de 67,3% (chefs) a 89,4% (femme membre de la famille).

Enfin il s’agit majoritairement d’'un travail permanent (plus de 85 % des cas sauf pour les chefs ol il est
seulement de 75%) avec, dans plus de 75% des cas, une durée moyenne hebdomadaire de travail de plus
de 30 heures assimilable & un emploi a plein temps.

La pluriactivité en France telle qu’elle apparait dans I'enquéte de 1987 est donc largement dominée par des
individus exergant une activité non-agricole a titre principal et & temps complet. D'ailleurs sur les 490 700
pluriactifs, seuls 90 300 exergaient & cette époque leur activité non-agricole & titre secondaire ce qui
corrobore bien les données sur le rythme et la durée hebdomadaire du travail.

Par ailleurs on est frappé de voir l'importance du salariat par rapport aux professions indépendantes.

On est donc loin de I'image assez communément répandue en France jusqu'aux années 1980 dune
pluriactivité prenant principalement la forme de familles d’'agriculteurs ajoutant a leur activité agricole une
activité a temps partiel, soit indépendante (artisanat et tourisme en zone de montagne), soit salariée dans
des activités souvent saisonniéres. Cela a des conséquences importantes quant a l'interprétation du
phénoméne comme on le verra ci-aprés.
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Les revenus tirés de la pluriactivité n‘ont pas été appréhendés par I'enquéte de 1987. On peut cependant se
faire une idée de ce qu'ils représentent par une approche macro-économique qui est celle adoptée par
B. Delord et Ph. Lacombe (Delord, Lacombe, 1989). il faut cependant remarquer que la notion de “revenus
extérieurs” telle qu’elle est utilisée ici dépasse largement celle des revenus du travail des exploitations
pluriactives puisque s’y ajoutent les revenus du capital et les transferts sociaux non-agricoles effectués en
direction des exploitations a temps plein comme des exploitations pluriactives.

Le tableau ci-aprées distingue trois grands types de revenus. Dans les concours publics on ajoute au soutien
des prix le solde des transferts sociaux aux agriculteurs diminué des taxes payées par eux. Dans les
revenus extérieurs, on ajoute aux revenus du travail et du capital extérieurs a I'exploitation les retraites et
prestations sociales non-agricoles.

Tableau 3 : Répartition des revenus selon leur origine.

Type de Revenu de I'activité Concours publics Revenus Total
revenu agricole net du liés a I'activité extérieurs
soutien des prix agricole

Montant (MF) 415 - 33,5 58,6 133,6
(année 1981) :

% ‘ 31 25 44 100

Source : Delord, Lacombe, 1989.

Comme on peut le constater, les revenus extérieurs occupent la premiére place dans la structure des
revenus. lis tendraient a devenir majoritaires “a I'image de ce qui se passe dans les autres pays”.

Delord et Lacombe fournissent également des informations fort intéressantes sur la répartition de ces
revenus selon la catégorie d’exploitation. Les montants ci-dessous ne recoupent pas tout & fait les mémes
réalités que dans le tableau précédent puisque les transferts sociaux sont sensiblement inférieurs mais
surtout -ce qui n'est pas sans intérét pour nous- les revenus extérieurs se limitent aux revenus du travail.

Tableau 4 : Répartition des revenus selon leur origine et le type d'exploitation.

Exploitation Revenu agricole Revenu Revenu Total

hors soutien d'origine extérieur

des prix publique

A temps complet
montant (Md de F.) 38,2 225 18,1 78,8
Y% 48 29 23 100
Atemps partiel :
montant (Md de F.) 3.3 3,7 22,9 29,9
% ' 11 12 77 100
Ensemble
montant 415 26,2 411 106,8
% 38 24 38 100

Source : Delord, Lacombe, 1989.

Comme on peut le constater les revenus extérieurs représentent 23% des revenus des exploitations a
temps plein et prés de la moitié des revenus agricoles hors soutien des prix de ces mémes exploitations.
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